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Die Krisen bew Itigen f reinen Gr nen New Deal

Die Menschheit steht vor historischen Herausforderungen.
W hrend die Wirtschafts- und Finanzkrise die Grundlagen
unseres Wirtschaftssystems massiv in Frage gestellt hat und die

Existenzen von Millionen Menschen bedroht

hierzulande wie

im Rest der Welt k nnen wir uns weder beim Kampf gegen die
Klimakrise noch bei der globalen Gerechtigkeitskrise weiteren

Aufschub leisten.

Ob wir es schaffen, die vor uns liegenden
Krisen zu meistern und nachhaltige und solida-
rische L sungen f r sie zu nden, ist keineswegs
sicher. Die vor uns liegenden Aufgaben sind eine
dramatische Herausforderung, zugleich verstehen
aber immer mehr Menschen berall auf der Welt,
dass diese Krisen gemeinsam und entschlos-
sen gel st werden m ssen. So ffnet sich eine
historische Chance, das Fundament unseres Wirt-
schafts- und Gesellschaftssystems zu erneuern.
Die Krisen stellen unsere Art zu wirtschaften, zu
konsumieren und zu transportieren grundlegend
in Frage. Aber viele Menschen suchen auch heute
schon nach neuen Formen des Guten Lebens und
Wirtschaftens. Sie wollen nicht einfach weiter-
machen wie bisher.

Mit dem Gr nen New Deal liegt ein kon-
kretes Konzept auf dem Tisch, was heute getan
werden kann und getan werden muss. Hinter
dem Gr nen New Deal steht die Einsicht, dass

wir die verschiedenen Krisen nur zusammen | sen
k nnen: weil es gemeinsame Ursachen f r alle
drei Krisen gibt  wie die Fixierung auf kurzfristige
Renditen in unserem Wirtschaftssystem; weil eine
politische Antwort auf die Krisen die verschie-
denen Interessen aufnehmen muss vom Recht
der Entwicklungsl nder auf eine bessere Zukunft
bis hin zur Sorge der Menschen hierzulande um
ihre Arbeitspl tze; und weil uns ein ernst ge-
meinter  kologischer Aufbruch hilft, schneller,

Goone Ggrt”

Sven Giegold

besser und zukunftsorientierter aus der aktuellen
Wirtschaftskrise heraus zu kommen, mit guten,
zukunftsf higen Jobs und einer nachhaltigen Per-
spektive. Wer die Krisen gegeneinander ausspielt,
wer meint, Antworten auf die Klimakrise oder
die Gerechtigkeitskrise wegen der Wirtschafts-
krise aufschieben zu k nnen, der wird scheitern.
Nein, wir brauchen heute eine entschlossene
Anstrengung f r ein besseres Morgen f r Alle!
Der Gr ne New Deal zeigt: Das geht!
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Reinhard B tikofer

Vorwort_3






Inhalt

10

20

Drei Krisen

Die Wirtschafts- und Finanzkrise
Die Klima- und Ressourcenkrise
Die Gerechtigkeitskrise

Der Gr ne New Deal

Die Finanzm rkte an die gr ne Leine legen
Das Casino schlie en

Finanzm rkte auf nachhaltige Investitionen ausrichten

Gr ne Z gel f r den Kapitalismus

Eine faire Weltwirtschaft

Ein neues Fundament f r unsere Wirtschaft

Investitionsoffensive

Startschuss f r die dritte industrielle Revolution

Soziale Dienste st rken

Regionale Wirtschaft und solidarische konomie st rken

Ein neuer sozialer Ausgleich

Ausgleich zwischen Nord und S d
Gerechte Verteilung von Chancen und Einkommen in Deutschland
Den Gr nen New Deal gerecht nanzieren

Wirtschaftliche Zukunft f r das industrielle Herz Deutschlands

Gr ne Industriepolitik f r NRW: Die Gr ne industrielle Revolution umsetzen
Gr ne Energiepolitik f r NRW: Ef zient und erneuerbar in die Zukunft

Gute Bildung f r Alle

Gesundheit & P ege: Soziale Arbeitspl tze

ber den Gr nen New Deal hinaus

Inhalt_5



Drel Krisen

Die oft atemlose Jagd vom jeweils aktuellen, schlagzeilentr chtigsten
Problem zum n chsten verdeckt, dass unsere Welt heute zeitgleich drei
Krisen erlebt, die in ihrem Zusammenhang wahrgenommen und zusammen
gel st werden m ssen. Diese Krisen Finanzkrise, Klimakrise, globale Armut

und Ungleichheit

lassen sich nicht aufschieben oder nacheinander | sen.

Denn diese Krisen stehen in starken Wechselbeziehungen zueinander. Ohne
Verst ndnis der gemeinsamen Ursachen der Krisen wird es nicht gelingen,

auch nur eine zu |l sen.

Die Wirtschafts- und Finanzkrise

Die schwerste Finanzkrise seit den 1930er Jahren
des letzten Jahrhunderts hat die Weltwirtschaft
an den Rand des Abgrundes gebracht. Fast alle
Industriestaaten wurden in eine tiefe Rezession
gerissen mit sinkender Wirtschaftsleistung, stei-
gender Arbeitslosigkeit und einer dramatischen
Zunahme ffentlicher Verschuldung. Aber auch
die Schwellen- und Entwicklungsl nder wurden
schwer getroffen. Mit gigantischen Rettungspa-
keten f r Banken und Finanzm rkte, mit riesigen
Konjunkturpaketen konnte zwar ein v lliger Kol-
laps abgewendet werden, doch ist v llig unklar,
was die Basis f r eine wirtschaftliche Erholung
sein soll.

Die Krise ist das Ergebnis einer jahrzehntelan-
gen wirtschaftsliberalen Deregulierungspolitik,
die Konsequenz eines weltweit ungeregelten
kapitalistischen Wirtschaftsmodells, in dem der
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Globalisierung und Entfesselung der Wirtschaft
und der Finanzstr me keine Globalisierung der
sozialen und kologischen Rahmensetzung der
M rkte folgte.

Vordergr ndig hat die aktuelle Krise ihren Aus-
gang im Platzen der US-Immobilienblase, ihre
globale Weiterverbreitung ist der Ver echtung
des Finanzsystems zu verdanken. Der Vertrauens-
verlust der Banken untereinander hat zu einem
Austrocknen der globalen Geldm rkte gef hrt.
Die Krise wurde verursacht durch die hohen Ri-
siken, die Banken, Fonds und Versicherungen
auf der Jagd nach zweistelligen Renditen auf sich
nahmen und durch Fehler und L cken in der Auf-
sicht. In die Analyse der Krise einbezogen werden
muss auch die Entstehung globaler makro kono-
mischer Ungleichgewichte zwischen L ndern mit
wachsenden Export bersch ssen und anderen
Staaten mit wachsenden Schuldenbergen, die
immer st rkere Konzentration von Verm gen und

die fehlende Nachhaltigkeit unseres Wirtschafts-
und Gesellschaftssystems. Die Wirtschaftskrise hat
ihren Ursprung eben auch darin, dass das globa-
le Wirtschaftsmodell der letzten zwei Jahrzehnte
nicht nachhaltig war in mehrfacher Hinsicht.
Es war nicht nachhaltig, weil ungleichgewichtige
Beziehungen zwischen Importl ndern, vor allem
den USA, in denen sich die Konsumenten immer
weiter verschuldeten, und Exportl ndern wie
China und Deutschland, die sich au ergew hn-
lich einseitig auf Ausfuhrrekorde konzentrierten
und ihre Binnennachfrage nicht entwickelten,
auf Dauer wirtschaftlich nicht stabil sein konnten.
Es war nicht nachhaltig, weil die soziale Ungleich-
heit immer weiter anstieg und viel zu wenige von
der wirtschaftlichen Entwicklung pro tierten. Und
es war nicht nachhaltig, weil es auf dem massiven
Verbrauch endlicher Rohstoffe und einer immer
bedrohlicheren Konzentration von Klimagasen in
der Atmosph re beruhte.



Die Klima- und Ressourcenkrise

Die Klimakrise verlangt immer dr ngender
nach durchgreifenden Antworten. Regelm ig
werden neue Erkenntnisse der Klimawissenschaft
ver ffentlicht, die noch alarmierender sind als
die vorherigen. Wenn es der Weltgemeinschaft
nicht innerhalb der n chsten Dekade gelingt, den
Trend immer weiter steigender klimasch dlicher
Emissionen umzukehren, wird die Begrenzung
der Klimaerw rmung auf weniger als 2 C durch-
schnittlichen Anstiegs gegen ber vorindustriel-
lem Niveau nahezu unm glich. Gegenw rtig ist
der Globus eher auf dem Pfad zu einer Klima-
erw rmung um bis zu 6 Grad Celsius. Die Folgen
w ren dramatisch: Es k me zu einer heute noch
kaum vorstellbaren Ver nderung der Geographie
der bewohnbaren Welt. Wasserversorgung und
Bodenfruchtbarkeit in weiten Regionen w ren
in Frage gestellt. Extreme Wettersituationen und
die von ihnen angerichteten Sch den w rden
sich weiter h ufen. Der Anstieg des Meeresspie-
gels w rde gro e, bev lkerungsreiche und wirt-
schaftsstarke K stengebiete unter Wasser setzen.
Es k me zu gro en Wanderungsbewegungen
von Klima chtlingen, die eher in hunderten als
in dutzenden Millionen zu z hlen w ren. Die Bio-
diversit tw rde brutal gesch digt, unverzichtbare

kosysteme w rden f r immer verschwinden. Es
k me insgesamt zu verheerenden wirtschaftlichen
Sch den, die der konom Nick Stern auf bis zu
20 Prozent des globalen Bruttoinlandsprodukts
absch tzte.

Wie die Finanzkrise hat die Klimakrise ihren
Ursprung in der mangelnden Nachhaltigkeit un-
seres Wirtschaftssystems. Wie bei der Finanzkrise
dominiert das Streben nach kurzfristigen Gewin-
nen ber das, was langfristig sinnvoll und nach-
haltigw re. Dasf hrt dazu, dass wir die endlichen

Rohstoffe unseres Planeten in atemberaubendem
Tempo verbrauchen, einzigartige  kosysteme
r cksichtslos zerst ren und die Umwelt mit Emis-
sionen und Abf llen in einem Ma e belasten, das
weit ber ihre Aufnahmef higkeit geht und letzt-
lich zum Kollaps f hren muss.

Wie bei der Finanzkrise fehlen Regeln, die
verhindern, dass einige wenige auf Kosten von
vielen leben und wirtschaften. Denn sowohl die
Klimaemissionen als auch der Ressourcenver-
brauch sind h chst ungleich verteilt. Eine Min-
derheit von 20 Prozent der Weltbev lkerung
verbraucht 80 Prozent der Ressourcen. Diese
r cksichtslose Wirtschafts- und Lebensweise ist
nicht verallgemeinerbar. Ein Wirtschaftssystem,
das sechs oder neun Milliarden Menschen ein
Leben in W rde erm glichen soll, kann nicht auf
endlichen, fossilen Rohstoffen aufgebaut sein.
Die Rohstoff-Preisexplosionen vor der Finanz-
und Wirtschaftskrise zeugen davon.

Die Klima- und Ressourcenkrisen stellen also
unsere Art zu wirtschaften, zu konsumieren und
zu transportieren grundlegend in Frage. Die
Industriel nder m ssen ihre CO2-Emissionen um
fast 100 Prozent reduzieren, also den Wandel zu
einer CO2-neutralen Wirtschaft meistern, um
den Klimawandel aufzuhalten. Wir alle m ssen
unsere Abh ngigkeiten von endlichen Ressourcen
reduzieren, damit nicht die Konkurrenz um diese
Wirtschaft und Frieden bedrohen.

Die Gerechtigkeitskrise

Beide vorgenannten Krisen nden statt in einer
Welt, in der Milliarden Menschen jede Chance
auf ein gutes Leben verwehrt wird. Die Zahl der

Menschen, die chronisch von Hunger betroffen
sind, ist erstmals in der Geschichte der Mensch-
heit auf ber 1 Milliarde gestiegen. Noch mehr
Menschen haben keinen Zugang zu Bildung, zu
Gesundheitsversorgung oder zu sauberem Trink-
wasser. Aber Wohlstand ist nicht nur zwischen
Nord und S d ungerecht verteilt. Auch innerhalb
der einzelnen L nder w chst die Schere zwischen
Arm und Reich und zwar nicht nur in den Ent-
wicklungs- und Schwellenl nder, sondern in den
entwickelten Industriestaaten. Gerade auch in
den Industriel ndern w chst die soziale Unsicher-
heit. Die Schere zwischen Arm und Reich ffnet
sich immer weiter, ganze Bev Ikerungsschichten
sind von Zug ngen zu Arbeit, Einkommen oder
guter Bildung ausgeschlossen.

Auch wenn die Gr nde f r diese Entwicklung
komplex und vielschichtig sind, das Wirken der
Finanzm rkte in den letzten Jahren war auch in
den nicht krisenhaften Zeiten hoch problematisch.
Die entfesselten Finanzm rkte haben die soziale
Spaltung und die Konzentration von Verm gen
enorm beschleunigt, der Druck zur Rationalisie-
rung hat immer mehr Menschen von Arbeit und
Einkommen ausgeschlossen.

Drei Krisen_7



Abb 1. Anteil gr ner
Investitionen an Konjunk-
turpaketen und deren
Anteil am Bruttoinlands-
produkt im Jahr 2008

Vorreiter des Gr nen New
Deal sind S d-Korea und
China diese L nder haben
eine  deutlichere  Aus-
richtung auf  kologische
Investitionen. In Deutsch-
land besteht hingegen noch
Nachholbedarf.
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Der Gr ne New Deal

Die gegenw rtige Finanz- und Wirtschaftskrise wird oft mit der Weltwirt-
schaftskrise in den 1920er und 1930er Jahren des vergangenen Jahrhunderts
verglichen. Auch damals gab es ausgehend von einem Finanzcrash einen
tiefen Einbruch der Realwirtschaft. Dem amerikanischen Pr sidenten Franklin
D. Roosevelt gelang es, durch ein gro es Investitionsprogramm sowie mit-
hilfe von Finanz-, Wirtschafts- und Sozialreformen in den USA einen Wende-
punkt einzuleiten.

50 60 80 90

Anteil der Konjunktur-
pakete am BIP 2008 (%)

*inkl. 5 Mrd.

0 1

f r die Abwrackpr mie



Durch den sogenannten »New Deal« sollten
die »Karten neu verteilt werden«, die krisenge-
sch ttelten Menschen eine neue Chance bekom-
men und die Wirtschaft ein neues Fundament.
Investitionsprogramme und ffentliche Besch f-
tigung schufen neue Arbeitspl tze, das Banken-
und Finanzsystem wurde grundlegend umgebaut
und wieder auf die Finanzierung der Realwirt-
schaft ausgerichtet. Mindestl hne, die Einf hrung
von Sozialversicherungen und eine progressive
Einkommensbesteuerung schufen neuen sozialen
Zusammenhalt. An diese Erfahrung kn pfen wir an.

Auch heute geht es darum, mit einer gemein-
samen Kraftanstrengung ein besseres Morgen
m glich zu machen. Aber anders als damals kann
ein solcher New Deal heute nur ein Green New
Deal sein, der nicht zu Lasten der Umwelt, sondern
zum Nutzen der Umwelt geschlossen wird. Wer
die Wirtschaftskrise ohne R cksicht auf das Klima
| sen will, der zerst rt die Lebensgrundlagen von
morgen. Und der Gr ne New Deal muss auch,
anders als Roosevelts nationales Wirtschaftspro-
gramm ab 1933, eine international abgestimmte
Strategie sein. Eine rein nationale Anstrengung
wird angesichts der globalen Ver echtungen
nicht die gew nschte Wirkung erzielen. Mit dem
Gr nen New Deal k nnen wir nachhaltige, wirt-

schaftliche Dynamik schaffen. Eine wirtschaftliche
Dynamik, die nicht davon lebt, dass sich Millio-
nen US-Konsumenten verschulden, sondern die
getragen wird vom kologischen Umbau unserer
Wirtschaft, von massiven Investitionen in CO2-
arme, umweltfreundliche Infrastrukturen und
Technologien.

Ein solcher New Deal kann auch heute nur
ein fairer, ein gerechter Deal sein. Egal ob in den
Industriestaaten oder in den Schwellen- und Ent-
wicklungsl ndern, die Menschen werden einen
Gr nen New Deal nur mittragen, wenn es dabei
gerecht zugeht. Nur wenn das Recht der Entwick-
lungsl nderaufeigene wirtschaftliche Entwicklung
gewabhrt bleibt, werden diese die Anstrengungen
beim Klimaschutz unterst tzen. Nur wenn hier-
zulande die Menschen nicht von Massenarbeits-
losigkeit und Prekarisierung bedroht sind, werden
sie den kologischen Umbau bejahen, der neben
vielen Chancen auch Belastungen mit sich bringt.

Der Gr ne New Deal ist also viel mehr als ein
kologisch-soziales Konjunkturprogramm. Er ist
aber auch keine abstrakte Vision f r ein anderes,
ein besseres Wirtschaftssystem. Der Gr ne New
Deal ist ein konkretes Ma nahmenpaket, mit
dem unser Wirtschaftssystem in den n chsten

Jahren kologisch und sozial umgebaut werden
kann. Der Gr ne New Deal beantwortet ganz
konkret die dr ngenden Fragen der Menschen:
Wo k nnen neue zukunftsf hige Arbeitspl tze
entstehen? Welche Wirtschaftsektoren k nnen
die Basis f r neue wirtschaftliche Dynamik sein?
Wie kann unser Wirtschaftssystem nachhaltiger
und stabiler werden? Was k nnen wir gegen
das Auseinanderklaffen von Arm und Reich tun,
national wie global?

Der Gr ne New Deal ruht dazu auf drei
S ulen. Die erste ist die Neuregulierung der ent-
fesselten Finanzm rkte, damit diese nicht weiter
eine Spekulationsblase nach der anderen erzeu-
gen, sondern die Finanzierung einer nachhal-
tigen wirtschaftlichen Entwicklung sichern. Die
zweite S ule ist der kologisch-soziale Umbau
unserer Gesellschaft, der durch massive Investi-
tionen in Klimaschutz, Bildung und Gerechtigkeit,
aber auch durch eine kologische Industriepolitik
vorangetrieben wird. Damit werden neue Arbeits-
pl tze geschaffen und eine neue wirtschaftliche
Dynamik in Gang gesetzt. Die dritte S ule ist die
Erneuerung des sozialen Ausgleichs  zwischen
Nord und S d ebenso wie zwischen Arm und
Reich hier im Lande.
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Abb. 2: J hrliche Ver nderung
des weltweiten Bruttoinland-
produkts

Die Finanzkrise hat zum dra-
matischsten Einbruch der Welt-
wirtschaft seit dem Zweiten
Weltkrieg gef hrt.  Erstmals
berhaupt ist das weltweite
Bruttoinlandsprodukt nicht ge-
stiegen, sondern gesunken.
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Die Finanzm rkte an die gr ne Leine legen

Zentraler Ausl ser der aktuellen Wirtschaftskrise, die weltweit Millionen
Existenzen zerst rt hat und die Weltwirtschaft an den Rand des v lligen
Kollapses gebracht hat, war das ungez gelte, renditegetriebene Treiben an

den internationalen Finanzm rkten.

Unter Zuhilfenahme neuer Finanzprodukte, die
es vordergr ndig erm glichten Risiken zu ver-
teilen, wurde ein gigantisches Kartenhaus aus
Hypotheken, Krediten und Finanzderivaten auf-
gebaut. Das bescherte den globalen Finanz-
akteuren in guten Zeiten Traumgewinne, als
sich jedoch der Wind drehte, brach das Karten-
haus zusammen und riss die Weltwirtschaft mit
sich. Das Wirken der Finanzm rkte in den letzten
Jahren war aber auch in den Zeiten des Auf-
schwungs problematisch. Der Druck zur kurz-
fristigen Renditemaximierung hat soziale und

kologische Probleme massiv verst rkt. Die
entfesselten Finanzm rkte haben die soziale
Spaltung und die Konzentration von Verm gen
enorm beschleunigt.

An der aktuellen Krise ist die Politik nicht
unschuldig. Zu lange wurde toleriert, dass sich
die neuen Finanzmarktinstrumente wie Kredit-
derivate oder Verbriefungen und Hedge-Fonds
einer effektiven Kontrolle weitgehend entziehen.
Zu lange wurde weggesehen, obwohl bekannt
war, dass die Banken die Eigenkapitalvorschriften
durch Auslagerungen an Zweckgesellschaften un-
terlaufen. Zu lange wurde zugesehen, wenn neue
Finanzakteure bank hnliche Gesch fte machten
also langfristig Geld ausliehen und sich kurzfristig

re nanzierten , ohne dass diese Akteure der-
selben Regulierung wie die Banken unterlagen.
Kaum etwas wurde getan, um die Orientierung
auf kurzfristige Gewinne zu korrigieren.

Die Dynamik und Innovationskraft funktionie-
render M rkte k nnen eine gro e Hilfe sein, um
die Herausforderungen des Klimawandels oder
der Bek mpfung der globalen Armut zu bew |-
tigen. Das wird aber nur funktionieren, wenn
sich die Konsequenzen aus der Krise nicht auf
einige Detail nderungen an den bestehenden
Regulierungsvorschriften oder auf eine Erh hung
der Transparenz und Verbesserung der Aufsicht
beschr nken so richtig diese Forderungen sind.
Es ist jetzt an der Zeit, einen effektiven Ord-
nungsrahmen f r die globale Wirtschaft zu schaf-
fen, der die M rkte in den Dienst sozialer und

kologischer Entwicklung stellt. Insbesondere die
Finanzm rkte m ssen wieder auf ihren eigent-
lichen Zweck zur ckgef hrt werden: die Finan-
zierung von Investitionen, die Bereitstellung
von Liquidit t und die bernahme von Risiken.
Wir brauchen Finanzm rkte, die Kapital in
Investitionen f r die Zukunft lenken, anstatt
unsere Zukunft durch Spekulation und Rendite-
wahn zu zerst ren.

Der Gr ne New Deal

Finanzm rkte

1 Das Casino schlie en

2_Finanzm rkte auf nachhaltige
Invesititonen ausrichten

3 _Gr ne Z gel f r den Kapitalismus

4 Eine faire Weltwirtschaft

Wirtschaft
Sozialer Ausgleich

Der Gr ne New Deal in NRW

Die Finanzm rkte an die gr ne Leine legen_11



1 Das Casino schlie en

Damit die Finanzm rkte wieder zum
Diener der Realwirtschaft werden
k nnen, m ssen die sie wieder Risiken
aus anderen M rkten absorbieren,
anstatt selbst zum t dlichen Risiko f r
die Wirtschaft zu werden. Auch wenn
sich Krisen und Rezessionen nie ganz be-
hebenlassen dieletzten zweilahrzehnte
mit ihren unz hligen Finanz- und W h-
rungskrisen waren nicht unausweichlich,
sondern Folge der total verfehlten und
ganz offensichtlich gescheiterten neo-
liberalen Deregulierungspolitik. Praktisch

berall auf der Welt hat die Politik unter
dem Druck der Finanzlobby daran mit-
gewirkt. So wurden die Finanzm rkte
zum Spielcasino. Jetzt ist es an der Zeit,
das Casino wieder zu schlie en.

> Einfache Regeln f r Alle

Die Krise konnte das globale Finanzsystem
deshalb soschnell v llig zusammenbrechen lassen,
weil die Regeln ungen gend waren, in welchem
Ma e Banken Sicherheiten (die sogenannten
Eigenkapitalunterlegung) f r ihre Risiken vorzu-
halten hatten. Schlimmer noch, viele Finanz-
akteure, die hnlich wie Banken handelten, muss-
ten berhaupt keine Sicherheiten bieten. Zudem
geht die bisherige Regulierung in die falsche Rich-
tung, da komplexe Einzelregelungen vorgesehen
sind und die H he der Eigenkapitalunterlegung
zudem von der Bewertung der Position durch die
Rating Agenturen abh ngt Bewertungen, die
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sich im Krisenfall h u g als falsch herausstellen,
also genau dann, wenn die Eigenkapitalunter-
legung wichtig wird. Heute braucht es eine
neue Philosophie bei der Regulierung. Anstatt
komplexe Einzelfallregeln zu schaffen, die einfach
auszuhebeln sind, braucht es einfache Regeln, die
f r alle Akteure gelten sollen ob Bank, Hedge-
Fonds oder was auch immer sich die Investment-
banker morgen einfallen lassen. Dabei sollte
gelten: Jegr erein Finanzinstitut ist, umso h her
m ssen die Anforderungen an die Sicherheiten
sein. Damit wird der Tendenz zur Bildung immer
gr erer Banken entgegengewirkt und verhin-
dert, dass immer mehr Akteure too big too fail

werden also so gro , dass ihr Zusammenbruch
automatisch das ganze Finanzsystem in die Kri-
se st rzt. Mit einer solchen einfachen, univer-
sellen Regel w rden vielen Probleme der letzten
Zeit abgestellt werden k nnen. Hedge-Fonds,
die ihre hochriskanten Gesch fte h u g durch
den extremen Einsatz von Fremdkapital hebeln,
ohne daf r ausreichend Sicherheiten bieten zu
m ssen, k nnten so nicht mehr operieren und
w rden kein systemisches Risiko darstellen.
In diesem Sinne m ssen das internationale Re-
gulierungsabkommen Basel Il und die EU-Eigen-
kapitalrichtlinie reformiert werden.

> Den Finanzhandeln aus dem
Schatten ans Licht holen

Die lange Zeit zu unkritische Unterst tzung
vieler Finanzinnovationen durch die Politik jenseits
und diesseits des Atlantiks hat die berschw n-
ge an den Finanzm rkten noch verst rkt. Heute
vollziehen sich gro e Teile des Finanzhandels an
Orten, die die Aufsicht nicht kennt, mit
Produkten, die die Aufsicht nicht kennt. Die
Finanzprodukte sind nicht standardisiert, wel-
che Risiken sie bergen ist v llig intransparent.

Nur so konnte das Kartenhaus der letzten Jahre
ent-stehen. Solche Gesch fte m ssen in Zukunft
verboten werden. Finanzprodukte sollen nur noch
standardisiert an den B rsen gehandelt werden.
Zudem m ssen alle Finanzprodukte, die ein Risiko
f rdie Systemstabilit t bedeuten, von der Finanz-
aufsicht aus dem Verkehr gezogen werden k nnen.
Solche Verfahren sind in anderen Branchen, bei
denen die Produkte potentiell gro e Risiken f r
die Allgemeinheit oder f r den K ufer bergen,
v llig selbstverst ndlich.

Stark in die Kritik geraten ist die Verbriefung
von Risiken. Das Problem liegt allerdings nicht
beim Verbriefungsmechanismus als solchem.
Verbriefungen sind und bleiben ein sinnvoller
Weg, um Kredite dorthin weiterzureichen, wo sie
besser getragen werden k nnen und so die M g-
lichkeit f r zus tzliche Finanzierungsangebote
zu schaffen. Notwendig sind aber Regeln, die
f r eine hohe Qualit t der Verbriefungsprodukte
sorgen. Die Banken sollten verp ichtet werden,
mindestens 20 Prozent der Forderungen in ihren
eigenen B chern zu behalten. Au erdem d rfen
Kreditnehmerlnnen durch das Weiterreichen ihres
Kredits nicht in Notlagen geraten oder wichtige
Verbraucherrechte eingeschr nkt werden.

> Ratingagenturen entmachten

Die Ratingagenturen besetzen eine Schl ssel-
position auf den Finanzm rkten. Sie sorgen

wenn ihre Bewertungen korrekt sind f r Trans-
parenz und senken dadurch die Kosten der Markt-
teilnehmer. Nachdem es weltweit mit Moody s,
Standard & Poor s und Fitch aber nur drei nen-
nenswerte Anbieter gibt, kann bereits die Herab-
stufung eines Wertpapiers durch zwei Anbieter
zu hektischen Verk ufen f hren und die Finanz-
m rkte ins Schlingern bringen. Anstatt halbwegs



stabile Informationen und Einsch tzungen zu
liefern, sind die Ratingagenturen immer wieder
Ausl ser des irrationalen Herdentriebs an den
B rsen.

Die Agenturen unterliegen Interessens-
kon ikten. Sie werden von denjenigen bezahlt,
deren Produkte sie mit Noten bewerten. Sind
diese Bewertungen falsch oder nicht ordnungs-
gem erstellt, nehmen aber regelm ig diejeni-
gen Schaden, die auf die Bewertungen zur ck-
greifen. Um Interessenkon ikte bestm glich zu
vermeiden, muss das Gesch ftsmodell der Rating-
agenturen eine ~nderung erfahren. Beratungs-
gesch ft und Bewertung m ssen strikt getrennt
sein. Die Bezahlung sollte durch die Nutzer der
Ratings erfolgen nicht wie bisher ausschlie lich
seitens der Bewerteten. Das muss bei der Reform
der EU-Finanzmarktregulierungen verankert wer-
den. Dazu kann aber auch eine selbstst ndige
europ ische Ratingagentur ein Beitrag sein.
Zudem gilt es, die Rolle von Ratings zur ck-
zuschrauben. Die Politik hat den Ratingagenturen
durch die Bankenregulierungen oder Entschei-
dungen der Zentralbanken erst die Macht ver-
liehen, die sie heute haben. Dies gilt insbesondere
im Bankensystem, in denen teilweise die Ratings
eigene Pr fungen fast verdr ngt haben. Die Ver-
einfachung der Eigenkapitalunterlegungsp ichten
dient genau diesem Ziel.

> Finanzumsatzsteuer

Mehr Stabilit t an den Finanzm rkten w rde
auch eine Finanzumsatzsteuer bringen. Damit
w rde jeder Kauf und Verkauf von Finanzpro-
dukten mit einem geringen Steuersatz (z. B. 0,1 %)
belegt. Die Idee dahinter ist, dass bestimmte
spekulative Gesch fte, bei denen sehr schnell
ge- und verkauft wird und so hohe Ums tze
entstehen, durch die Steuer unrentabel w rden.

Reale Gesch fte, die einen viel langfristigeren
Horizont haben, w rden jedoch kaum belastet.
Die Finanzumsatzsteuer entwickelt somit die
Tobin-Steuer, die ausschlie lich f r internationale
Gesch fte zwischen W hrungsr umen gedacht
war, und eine B rsenumsatzsteuer weiter, die
nur Ums tze an B rsenpl tzen einbezog. Denn
heute sind nicht mehr die W hrungsspekula-
tion und die Ums tze an B rsen die alleinigen
Probleme, sondern gerade der Handel mit
Derivaten an unregulierten M rkten. Eine solche
Steuer lie e sich ohne gro e Wettbewerbsnach-
teile innerhalb der Eurozone einf hren, es braucht
keineswegs einen internationalen Konsens. Mit
der Finanzumsatzsteuer w rden zudem die
Finanzm rkte endlich wie jeder andere Wirt-
schaftsbereich zur Finanzierung des Gemein-
wesens herangezogen. Die Einnahmen einer
solchen Steuer, die sich laut Studien innerhalb der
EU schon bei einem Steuersatz von nur 0,01 Pro-
zent auf 64 Mrd. Euro belaufen w rden, k nnten
zudem die entwicklungs- und sozialpolitischen
Ma nahmen des Gr nen New Deals nanzieren.

> Die Finanzmarktaufsicht st rken

Die in Deutschland von der Bundesanstalt f r
Finanzdienstleistungsaufsicht (BaFin) und der
Bundesbank vorgenommen Finanzmarktaufsicht
hat in ihrer eigentlichen Aufgabe versagt, Fehl-
entwicklungen zu vermeiden, bevor sie krisenhaft
werden. Wir brauchen eine deutliche Verbesse-
rung der Finanzmarktaufsicht in Deutschland. Sie
muss unabh ngiger werden von der Branche, die
sie beaufsichtigen soll. Sie muss mehr als bisher
pr ventiv t tig werden, statt erst nach Eintre-
ten der Krise zu handeln. Und sie muss bei der
Beseitigung von Problemen schlagkr ftiger wer-
den, z. B. indem sie Finanzprodukte aus dem
Verkehr ziehen kann oder nicht nachhaltige

Gesch ftsmodelle von Banken korrigieren kann.
Heute stellen die beaufsichtigten Unternehmen
die H Ifte der Mitglieder im Verwaltungsrat. Dies
kann zu Interessenkon ikten f hren, die notwen-
dige Unabh ngigkeit der Finanzmarktaufsicht
wird dann in Frage gestellt. Die Finanzmarktauf-
sicht muss personell st rker werden, damit sie
auf Augenh he mit den Finanzmarktakteuren
operieren kann.

Der Integration der Finanzm rkte in Europa
m ssen die EU-Mitgliedsl nder eine entspre-
chende Aufsichtsstruktur folgen lassen. Nur so ist
eine schnelle Reaktion im Notfall gesichert. Die
bisher vereinbarte Gruppenaufsicht bei europ -
ischen Banken greift zu kurz. Eine EU-Aufsichts-
struktur muss nach dem Vorbild der deutschen
BaFin und der britischen FSA eine All nanzauf-
sicht sein. Die Trennung zwischen Wertpapier-,
Versicherungs- und Bankenaufsicht ist anachro-
nistisch. Neben der Sicherung der Finanzmarkt-
stabilit t soll der Auftrag dieses Gremiums den
Schutz der Anlegerinnen und Anleger umfassen.

> \Verbraucherschutz auf Finanz-
m rkten f r mehr Vertrauen

Die Finanzkrise hat dramatisch best tigt, dass
gro el ckeninder Verbraucherpolitik bei Finanz-
dienstleistungen bestehen. Das Casino schlie en,
das hei t gerade auch die Finanzm rkte an den
Verbraucherinteressen ausrichten. Dass Men-
schen aus Unkenntnis und getrieben von falscher
Beratung riskante Finanzprodukte kaufen und
dadurch ihr Geld verlieren, darf nicht sein.
In Zukunft soll deshalb verbraucher- statt provi-
sionsorientiert beraten werden. Wir wollen, dass
gesch digte Verbraucherlnnen Entsch digung
durchsetzen k nnen. Intransparente Finanzpro-
dukte m ssen verboten werden.
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2_Finanzm rkteaufnachhaltige
Investitionen ausrichten

Mehr Stabilit t der Finanzm rkte, das
reicht nicht. Denn das Problem heute
ist, dass Finanzm rkte das Kapital nicht
dorthin lenken, wo es f r eine nach-
haltige Entwicklung notwendig w re.
In den letzten zwei Jahrzehnten ist
ein immer gr erer Teil des globalen
Kapitals nicht mehr in Investitionen
in die Realwirtschaft, sondern in das
Zocken an den Finanzm rkten ge ossen.
Anstatt Dienstleister und Kapitalgeber
f rdie Realwirtschaft zu sein, kreisten die
Finanzm rkte nur noch um sich selbst.
Das betrifft nicht nur die Finanzakteure.
Mit den viel zitierten Heuschrecken und
einer extremen Fixierung auf den kurz-
fristigen Shareholder Value haben die
Finanzm rkte viele Unternehmen zu
einer nicht-nachhaltigen Unternehmens-
politik gezwungen und die soziale
Verunsicherung vergr ert. So haben
auch normale Unternehmen immer
weniger real investiert, sondern ihre
Gewinne f r Spekulationen im Finanz-
casino verwendet. Dort wo investiert
wurde, stand zudem all zu oft die kurz-
fristige Rendite und nicht die langfristige
Unternehmensentwicklung im Vorder-
grund. Diese Entwicklung ist auch mit
daf r verantwortlich, dass langfristige
Investitionen in Klimaschutz und nach-
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haltige Produktionsweisen vielfach nicht
stattfanden. An diesem Problem hat
sich trotz aller Krisengipfel und sch ner
Regierungserkl rungen bis heute nichts
ge ndert. Im Gegenteil: Die ffent-
lichen Mittel der Bankenrettungspakete
wurden nicht genutzt, um Kredite an
Realwirtschaft zu vergeben, sondern sie
sind das Schmiermittel, um das Finanz-
casino wieder zum Laufen zu bringen.
Ein Boom der Aktienm rkte, w hrend
die Realwirtschaft ber mangelnde
Kredite klagt das ist die absurde Situ-
ation heute. Ein Gr ner New Deal kann
nur funktionieren, wenn dieses Missver-
h Itnis abgestellt wird.

> Kreditversorgung sicherstellen

Eine Stabilisierung des Bankensystems st
alternativios. Aber das Ziel ist nicht die Ret-
tung bedrohter Bankinstitute oder die Wie-
derankurbelung  des  Inter-Banken-Handels,
sonderndie Sicherung derKreditversorgung,insbe-
sondere der kleinen und mittleren Unternehmen.
Nur so kann verhindert werden, dass die Krise
nicht mit zus tzlicher Wucht auf die Realwirt-
schaft durchschl gt und die Rezessionsgefahr
erneut zunimmt. Eine g nstige Kreditversorgung
der Kleinen und Mittleren Unternehmen muss Be-
dingung f r die Bankenhilfe werden. Gro britan-
nien hat diese Bedingung in seinen Hilfsprogram-
men bereits verankert. Deutschland sollte diesem
Beispiel folgen. Wir d rfen die Banken nicht aus
der Verantwortung entlassen und diese Aufgabe
nur der schw chelnden Kreditanstalt f r Wieder-
aufbau (KfW) aufb rden. Deshalb ist auch eine

vom Staat durchgesetzte Kapitalaufstockung bei
den Banken nach britischem oder amerikanischem
Beispiel sinnvoll. In Deutschland hingegen hat die
Bundesregierung ein gigantisches Rettungspaket
ohne jegliche M glichkeiten parlamentarischer
Kontrolle und ohne politischen Ein uss auf die Ge-
sch ftspolitik der Banken geschn rt, das nicht
richtig greift. Hier ist die zeitweise Teil-Verstaatli-
chung von in Not geratenen Banken der bessere Weg.

> Managerbezahlung und starke Mit-
bestimmung im Interesse der Unter-
nehmen und der Arbeitnehmerinnen

Die extrem kurzfristige Orientierung von
Finanzakteuren und Managern hat viel mit der
bisherigen Managerverg tung zu tun. Im Rahmen
der Shareholder-Value-ldeologie wurden durch
Boni-Systeme Anreize f r die kurzfristige Maxi-
mierung der Aktienrendite gesetzt. Damit muss
Schluss sein. Als einen Beitrag zu nachhaltigerem
Wirtschaften wollen wir die Verg tung von
Managern st rker an langfristigen und nach-
haltigen Kriterien ausrichten, z. B. indem als
Bezahlung ausgegebene Aktien ber einen
Mindestzeitraum gehalten werden m ssen. Das
geh rt auch in das Zentrum der geplanten EU-
Managerverg tungsrichtlinie. Wir wollen nicht,
dass berh hte Managerbez ge und Phantasie-
ab ndungen durch die B rgerinnen und B rger
mit nanziert werden. Deshalb wollen wir den
Betriebsausgabenabzug von Managergeh Itern
auf 500.000 Euro j hrlich pro Kopf begrenzen.

Wir wollen zudem das »Unternehmensinte-
resse« im Aktienrecht konkretisieren. Vorst nde
und Aufsichtsrat sollen so verp ichtet werden,
ihr Handeln nicht nur am »Shareholder Value,
sondern auch an den Arbeitnehmerinnen- und
Arbeitnehmerinteressen sowie den Gemeinwohl-



interessen auszurichten. Denn die Arbeitneh-
merlnnen haben ein starkes Interesse an einer
langfristigen, nachhaltigen Unternehmensent-
wicklung. Feindliche bernahmen das Zerlegen
und Ausschlachten von Unternehmen geh ren
nicht zu einer gr nen Marktwirtschaft. Hier wol-
len wir die Rechte der Betriebsr te ausbauen. Die
Arbeitnehmerseite sollte in Zukunft bei Entschei-
dungen ber gro e Unternehmensumstrukturie-
rungen Verk ufe relevanter Unternehmensan-
teile, Auslagerungen etc. rechtlich gest rkt werden.
Betriebsr te m ssen ein zwingendes Mitbestim-
mungsrecht beim Interessenausgleich erhalten
und ber den Einsatz von Leiharbeitnehmerinnen
und Leiharbeitnehmern mitbestimmen k nnen.
F r alle Unternehmen ab 1.000 Besch ftigte soll
k nftig die parit tische Mitbestimmung gelten.
Bei 200 bis 1.000 Mitarbeiterinnen und Mitar-
beitern soll die drittelparit tische Mitbestimmung
eingef hrt werden.

>  ffentlichen und genossenschaft-
lichen Bankensektor st rken und
weiterentwickeln!

Mit einem rein privaten Bankensystem k nnen
wir die wirtschaftspolitischen Ziele des Gr nen
New Deals nicht erreichen. Gr ne Marktwirt-
schaft braucht auch Banken, die einem politischen
Auftrag folgen, die g nstige Kredite f r klimapo-
litisch notwendige Investitionen vergeben und die
Kredite f r Klein- und Mittelst ndler in der Fl che
bereitstellen. Deshalb muss das deutsche Drei-
S ulen-System aus privaten, genossenschaftlichen
und ffentlichen Banken erhalten werden.

Der ffentliche Bankensektor muss gest rkt
und in Reaktion auf die dramatischen Fehlent-
wicklungen bei zahlreichen Landesbanken wei-
terentwickelt werden. Die ffentlichen Banken

haben einen klaren Auftrag, n mlich gemein-
wohlverp ichtete Gesch ftspolitik zu betreiben
und die regionale Wirtschaft zu nanzieren.
Nat rlich sollen ffentliche Banken auch auf den
W hrungsm rkten agieren d rfen und damit
wichtige Funktionen f r die Sparkassen und ihre
Kunden bernehmen. Art und Umfang solcher
Gesch fte m ssen aber im Einklang mit dem
ffentlichen Auftrag der Banken stehen. Es kann
nicht sein, dass Staatsverm gen auf globalen
Finanzm rkten f r die Jagd nach schneller und
maximaler Rendite eingesetzt wird.

Angesichts der Probleme, die bei staatlichen
Banken deutlich geworden sind, und dem dra-
matischen Scheitern mancher Privatbank, muss
der genossenschaftlich organisierte Teil des Ban-
kensystems wieder st rker in den Blick genom-
men werden. Regional verankerte und ethischem
Investment verp ichtete Genossenschaftsbanken,
bei denen die Kunden die Gesch ftspolitik mit-
bestimmen und Verantwortung auch f r die Ent-
wicklung der Region bernehmen, bieten eine
Voraussetzung daf r, dass die gr nen Finanz-
marktziele Stabilit t, Verbraucherorientierung
und Nachhaltigkeit umgesetzt werden.

> Die Finanzm rkte ergr nen lassen

25 Prozent Rendite k nnen nicht nachhaltig
erwirtschaftet werden, ohne an anderer Stelle
Schaden zu verursachen. Verantwortungsvolles
Investment sieht anders aus. Es nimmt kolo-
gische, soziale und ethische Aspekte der Anlage-
entscheidung in den Blick. Eine neue Finanzmarkt-
verfassung muss daf r sorgen, dass Menschen
ihrer Verantwortung gerecht werden k nnen.
Informationsp ichten f r Verm gensverwalter
und Unternehmen sollen die Anleger in die Lage
versetzen, ihr Investment an sozialen, ethischen
und kologischen  Kriterien  auszurichten.

ffentliche Gelder, z. B. als R ckstellungen der
gesetzlichen Rentenversicherungen, Gelder der
Bundesagentur f r Arbeit oder Pensionsfonds
im ffentlichen Eigentum, sollen nur nach fest-
gelegten Nachhaltigkeitskriterien angelegt wer-
den d rfen. Mit nachhaltigem Investment und
klaren Berichtsp ichten f r kologische und
soziale Indikatoren wollen wir daf r sorgen, dass
die Finanzm rkte einen positiven Beitrag zu einer
kologischen und sozialen Ausrichtung der Wirt-
schaft leisten.
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3 Gr ne Z gel f r den Kapitalismus

Die Finanzm rkte f r eine nachhal-
tige  Wirtschaftsweise  einzuspannen
und den Naturverbrauch zu schrump-
fen, wird nur funktionieren, wenn es
einen klaren kologischen und sozialen
Ordnungsrahmen f r den Kapitalismus
gibt. Die aktuelle Krise hat noch einmal
deutlich gemacht, dass eine Globalisie-
rung der Wirtschaft und der Finanzstr -
me ohne verbindliche globale Regeln
zum Schutz von  kologie, zur Stabili-
sierung der Wirtschaftssysteme und zur
Sicherung sozialer Standards in die
Katastrophe f hrt. Neue Manager-
regeln, eine Finanzumsatzsteuer  das
alles | uft ins Leere, wenn es nicht klare
Leitplanken f r die globalen M rkte gibt.
Deshalb muss Nachhaltigkeit zum Kom-
pass der Wirtschaftspolitik werden. Das
bedeutet, dass die Preise endlich die
kologische Wahrheit sagen m ssen.
Schluss damit, dass derjenige belohnt
wird, der die Umwelt belastet. Das be-
deutet, dass es weitreichende, Kklare
und verbindliche Reduktionsverp ich-
tungen beim Klimaschutz gibt, die mit
einem wirksamen Emissionshandel auch
durchgesetzt werden. Das bedeutet,
dass mit europ isch und international
verbindlichen sozialen Mindeststandards
ein  Dumpingwettbewerb verhindert
wird. Nur mit einem solchen Ordnungs-
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rahmen kann der Pioniergeist und die
Innovationskraft dynamischer M rkte
in Richtung einer sozialen und nachhal-
tigen Entwicklung kanalisiert werden.
Nur mit einem solchen Ordnungsrahmen
k nnenwirdie Dynamikdes kologischen
Wandels wirklich freisetzen und damit
neue Chancen und neue Jobs schaffen.
Einen solchen globalen Ordnungsrah-
men aufzubauen, wird Zeit brauchen.
Aber es ist h chste Zeit, endlich damit
anzufangen. Dabei muss Europa voran-
gehen und zum Vorreiter bei Klimaschutz
und kologischem Umbau werden. Das
zeigt nicht nur dem Rest der Welt, das es
geht, sondern es verschafft der europ -
ischen Industrie wichtige Wettbewerbs-
vorteile auf den M rkten der Zukunft.

> |nvestitionen in Umwelt belohnen
kologische Finanzreform statt Klima-
killer-Subventionen

Die Idee der kologischen Finanzreform ist ein-
fach: Preise m ssen die kologische Wahrheit
sagen. Wer umweltfreundlich produziert und
konsumiert, soll weniger bezahlen als jene, die
Umwelt und Klima verschmutzen. Dazu m ssen
umweltsch dliche Subventionen abgebaut und
umweltfreundliches Verhalten steuerlich belohnt
werden. Vor allem aber muss die Steuer- und
Abgabenlast vom Faktor Arbeit hin zum Fak-
tor Umwelt verlagert werden. Das schafft neue
Arbeitspl tze, da Arbeit relativ zu anderen
Faktoren g nstiger wird, und es entlastet die
B rgerinnen und B rger.

Die von Rot-Gr n begonnene Kkologische
Finanzreform gilt es fortzusetzen. Wir wollen die

kologische Finanzreform auf EU-Ebene weiter-
entwickeln. Die Krise hat alle Staatshaushalte
in der EU massiv belastet. Irland, Griechenland,
Spanien, Gro britannien und Slowenien stehen
mittelfristig vor dem Bankrott. Die L nder, die sich
in der Ver-gangenheit gegen Harmonisierungen in
der kologischen Steuerpolitik gestr ubt haben,
werden durch die wachsende Staatsverschuldung
zu Steuererh hungsschritten gezwungen.

Statt der Entfernungspauschale wollen wir eine
Mobilit tszulage einf hren, die unabh ngig vom
Einkommen allen Besch ftigten gezahlt wird. Das
Dienstwagenprivileg f r gro e Spritfresser wollen
wir abschaffen. Die Kohlesubventionen wollen wir
beenden und die Ausnahmen bei der kosteuer
streichen. Zugleich wollen wir die Stromsteuer auf
Strom aus Erneuerbaren Energien abschaffen.

> Verbindlicher Klimaschutz

Klimaschutz ist kein Luxus f r gute Zeiten.
Erist ( ber-)lebensnotwendig. Wir GR NE stehen
ohne Wenn und Aber zum Ziel, die globale Erw r-
mung in diesem Jahrhundert auf ein Minimum zu
begrenzen. Alle Industriestaaten m ssen daf r
ihren Treibhausgasaussto bis 2050 um deutlich
mehr als 80 Prozent reduzieren. Neue wissen-
schaftliche Erkenntnisse legen sogar nahe, dass
bis zu 95 Prozent Reduktion des Klimaaussto es
der Industriestaaten n tig sein wird.

Weltweiter Klimaschutz ist nur mit einem neuen
globalen Klimaabkommen zu haben. Wir Gr ne
setzen auf einen beschleunigten Ausbau Erneu-
erbarer Energien weltweit und auf einen effek-
tiven europ ischen Emissionshandel. CO2 & Co.
brauchen einen Preis, damit ein Umdenken statt-

ndet. Wer mit Treibhausgasen verschmutzt,



Abb. 3: Die Entwicklung der Struktur des deutschen Steuer- und Abgabensystems

Unter Rot-Gr n wurde der Anteil kologischer Steuern am Gesamtsteueraufkommen er-
h ht. Aber noch immer lastet der Gro teil der Steuern und Abgaben auf dem Faktor Arbeit.
Im Rahmen des Gr nen New Deal sollen deshalb die kologischen Steuern weiter erh ht
werden das hilft dem Klima und schafft neue Arbeitspl tze.
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4 Eine faire Weltwirtschaft

Ein weiterer Pfeiler des Gr nen New
Deal ist eine neue globale Finanzver-
fassung. Die Vervielfachung des kurz-
fristig um den Globus zirkulierenden,
spekulativ angelegten Finanzkapitals hat
die Risiken f r W hrungs- und Finanz-
krisen mit weitreichenden sozialen Fol-
gen drastisch erh ht. Zugleich hat das
Fehlen eines globalen Ordnungsrahmes
zum Entstehen globaler konomischer
Ungleichgewichte gef hrt, die die Welt-
wirtschaft noch weiter destabilisieren.
Wir haben derzeit ein kurzatmiges und
destabilisierendes Finanzsystem. Nun
werden die Rufe nach einer globalen
Finanzverfassung, nach einem globa-
len Ordnungsrahmen immer lauter. Ein
solcher globaler Prozess zur Neugestal-
tung der Regeln ist dringend n tig. Doch
die bisherigen Gipfeltreffen der G20
haben entt uscht. Ohne eine nachhaltige
Finanzverfassung wird jedoch jede
nationale Regulierung langfristig schei-
tern.

Noch dr ngender ist eine st rkere Ko-
ordinierung innerhalb der Europ ischen
Union. Die Schaffung eines gemein-
samen Binnenmarktes, eng vernetzter
Finanzm rkte und einer W hrungsuni-
on hat viel wirtschaftliche Dynamik ent-
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fesselt. Zugleich ist jedoch mehr denn
je Kklar, dass eine solche enge wirt-
schaftliche Integration nachhaltig und
sozial nur dann funktionieren kann, wenn
auch die politische Steuerung auf dieser
Ebene funktioniert. Hier herrschen in
der Europ ischen Union erschreckende
De zite. Auch innerhalb der Europ ischen
Union sind massive wirtschaftliche Un-
gleichgewichte entstanden, zwischen
Export berschussl ndern wie Deutsch-
land und den Niederlanden auf der
einen Seite und De zitl ndern wie
Spanien und Frankreich auf der anderen.
Diese Ungleichgewichte wirken inner-
halb einer W hrungsunion extrem desta-
bilisierend. Ein gro es Problem ist zudem
die astronomisch hohe ffentliche Ver-
schuldung einzelner Mitgliedsstaaten.
Durch die Finanzkrise stehen einige
L nder de facto vor dem Staatsbankrott.
Wir m ssen deshalb den europ ischen
Integrationsprozess in der Wirtschafts-
und Finanzmarktpolitik voranzutreiben.
Europa h tte so die Chance, als Vor-
bild zu zeigen, wie man die M rkte auf
supranationaler Ebene in den Dienst
sozialen Ausgleichs, wirtschaftlicher Sta-
bilit tund kologie stellen kann.



> Eine neue Welt nanzarchitektur

Wir GR NE wollen eine neue Welt nanzarchi-
tektur, bei der die Vereinten Nationen eine aktive
Rolle spielen. Wir wollen dazu den Wirtschafts-
und Sozialrat der Vereinten Nationen als zen-
trales und von der V Ikergemeinschaft insgesamt
legitimiertes Organ aufwerten. Die G8 muss in
diesem Prozess aufgel st werden, weil ohne die
Beteiligung von Schwellen- und Entwicklungs-
| nder globale Probleme nicht mehr | shar sind.
Langfristig wollen wir die zentralen Institutionen
globaler Koordination und Regulierung unter das
Dach der Vereinten Nationen bringen.

Wir wollen einen globalen Ordnungsrahmen
f r den Weltmarkt, der kologische und soziale
Grundstandardsf ralle verbindlich festlegt. Dieser
muss auch den Umgang mit den globalen kono-
mischen Ungleichgewichten regeln. Die globalen

konomischen Ungleichgewichte destabilisie-
ren die Weltwirtschaft. Ihrer Entstehung muss in
Zukunft effektiver entgegen gewirkt werden.
Es gilt dar ber nachzudenken, ob nicht globale
Regeln geschaffen werden k nnen, die L ndern
Anreize geben, keine berm igen Handelsde -
zite oder bersch sse zu erzielen.

In den letzten Jahren ist ein Mischsystem aus
freien und festen Wechselkursen entstanden,
das zur Destabilisierung der Weltwirtschaft und
der Finanzm rkte beigetragen hat. In dieser Zeit
schwankten die Wechselkurse zwischen den
wichtigsten W hrungen enorm. Dies hat real-
wirtschaftliche Investitionen verunsichert und
Handels sse verzerrt, was insbesondere auf die
wirtschaftliche Entwicklung von Entwicklungs-
und Schwellenl ndern negativen Ein uss hatte. In
der Krise hat der massive Wertverlust ihrer W h-
rungen die Situation in mehreren L ndern ver-
sch rft. Wir m ssen deshalb Schritte in Richtung
eines Systems stabilisierter Wechselkurse gehen.

Besondere Beachtung bei der Neugestal-
tung der Welt nanzarchitektur muss den Ent-
wicklungsm glichkeiten der rmsten L nder zu-
kommen. Diese L nder k nnen von funktionie-
renden globalen Kapitalm rkten und besonders
von ausl ndischen Direktinvestitionen pro tieren.
Doch gerade f r diese L nder ist Stabilit t von
entscheidender Bedeutung. In der Vergangen-
heit kam es jedoch immer wieder zu Finanzmarkt
getriebenen Zyklen, in denen zuerst gro e
Mengen Kapital in diese L nder ossen, um
dann bei der ersten schlechten Nachricht ucht-
artig wieder aus dem Land zu str men  mit
desastr sen Folgen. Deshalb m ssen diese L nder
die M glichkeit erhalten, grenz berschreitende
Kapitalstr me zu kontrollieren.

> Eine europ ische Wirtschaftsregierung

Wir brauchen eine europ ische Wirtschaftsre-
gierung in der Euro-Zone. Eine gemeinsame
W hrung kann auf Dauer nur funktionieren,
wenn auch die Wirtschaftspolitiken der Mit-
gliedsstaaten eng aufeinander abgestimmt sind.
Die hohen Export bersch sse Deutschlands und
der Niederlande gef hrden die Stabilit t der
Euro-Zone wie auch die wachsenden De zite in
Frankreich, Italien und Spanien. Die Lasten der
Anpassung m ssen De zit- wie  berschuss-
| nder tragen. Die Staaten der Euro-Zone
m ssen ihre Zusammenarbeit z gig intensivieren.
Die Euro-Gruppe muss aufgewertet werden, um
gemeinsam mit der Europ ischen Zentralbank
unter Beteiligung der Sozialpartner die makro ko-
nomischen Rahmenbedingungen zu setzen. Die
Aufgabenstellung der Europ ischen Zentralbank
muss  wie das bei der Fed in den USA der Fall ist
neben der Geldwertstabilit t auch eine stabile
gesamtwirtschaftliche Entwicklung einschlie lich
der Besch ftigung umfassen.
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Ein neues Fundament f r unsere Wirtschaft

Die Wirtschafts-, Klima- und Gerechtigkeitskrisen erfordern nicht nur ein Um-
denken in der Finanzmarktpolitik. N tig ist ein neues Fundament f r unser
Wirtschaftssystem. Denn noch immer produzieren wir in den Industriel ndern
auf Kosten der zuk nftigen Generationen, der Umwelt und der Menschen
in den L ndern des S dens. Mit dem Modell blinden Wirtschaftswachstums
muss Schluss sein, denn es zerst rt unser Klima und hilft uns nicht weiter bei

der L sung unserer sozialen Probleme.

Weltweit operieren die Staaten mit Milliarden-
betr gen gegen die Krise  Summen, die jed-
wede Vorstellung bersteigen. Es ist falsch, mit
soviel Geld lediglich die Risse im alten Fundament
unserer Wirtschaft notd rftig kitten zu wollen.
Wir m ssen entschlossen ein neues Fundament
bauen. Nur dann hinterlassen wir unseren Kin-
dern und Enkeln nicht blo einen gigantischen
Schuldenberg, sondern auch etwas, auf das
sie aufbauen k nnen. Mit Klientelgeschenken
kriselnde Branchen und alte Strukturen zu
p ppeln, zahlt sich nicht aus. Stattdessen m ssen
wir investieren in die Infrastrukturen der Zukunft,
in eine kologische Wirtschaft, in mehr Bildung,
in einen erneuerten sozialen Ausgleich. Das
schafft neue Arbeitspl tze und bringt wirtschaft-
lichen Erfolg heute und morgen. Die Politik kurz-
fristiger und wahlloser Konjunkturprogramme mit
Strohfeuereffekten la Abwrackpr mie bei hoher
Verschuldung ist weder konjunkturad quat noch
verantwortbar. Es geht um ebenso massive wie
nachhaltige Investitionen, nicht um kurzatmige
Konjunkturspritzen. Die M rkte der Zukunft sind
gr n. Das verlangt, konomie und Kkologie
fortan fest zu verbinden. Der Umbau der Gesell-
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+6,5% p. a. _l

~3.100

2007 2010 2020

Abb 4: Weltmarktentwicklung der Umwelt-
industrien 2007-2020

Die Umwelttechnologien bieten gro e Wachs-
tumspotentiale. Eine Studie des BMU sagt diesem
Sektor bis 2020 einj hrliches Wachstum von 6,5%
voraus. Mitdem Gr nen New Deal nutzenwir diese
Chance.

schaft zu einem klimavertr glichen Leben und
Wirtschaften ist die Schl sselaufgabe der
Politik in den n chsten Jahren und zugleich eine
enorme Chance.

Wir wollen mit dem Gr nen New Deal einen
Wandel unserer Wertsch pfungsbasis hin zu einer
humanen und kologischen Wirtschaft erreichen:
Bildung, Soziales und ffentliche G ter, Gesund-
heit und P ege, kologische Dienstleistungen
und Produkte, Kultur und Wissenschaft. In diesen
Bereichen liegt unsere Zukunft. Die Kreativit t der
Menschen ist eine unserer wichtigsten Ressour-
cen. Wir wollen deshalb den Arbeithehmerinnen
und Arbeitnehmern durch bessere Mitbestim-
mung in den Unternehmen und mehr Mitarbei-
terbeteiligung die M glichkeit geben, auf eine
nachhaltige Ausrichtung der Unternehmensent-
wicklung hinzuwirken. Der Gr ne New Deal zielt
damit auf den zukunftsorientierten Umbau der
alten Industriegesellschaft.

Mit dem Gr nen New Deal k nnen wir inner-
halb von vier Jahren 1 Million neue Arbeitspl t-
ze schaffen. F r Europa bietet der Gr ne New
Deal sogar die Chance auf 5 Millionen neue Jobs.



Der Ausbau der Erneuerbaren Energien, neue
Schienen- und Energienetze, ein besserer PNV,
die Steigerung der Energieef zienz und vieles
mehr  all das bringt neue Arbeit und ist viel
mehr als  ko-Nische. Denn die kologische
Modernisierung erh It und schafft auch Arbeits-
pl tzeindenklassischen Industriebranchen inder
Automobilindustrie, in der Chemie, im Maschi-
nenbau, in der Stahlerzeugung und im Handwerk.
Und neue Arbeitspl tze entstehen durch den
Gr nen New Deal nicht nur durch kologische
Modernisierung, sondern auch im Bereich sozialer
Dienste, also z. B. im Bildungssektor und in der
Gesundheits- und P egebranche.

Die Erneuerung unseres wirtschaftlichen
Fundaments, die Schaffung neuer zukunftsf -
higer Arbeitspl tze f r diese Ziele m ssen wir
alle Kr fte mobilisieren. Dazu brauchen wir ein
neues Verst ndnis und ein anderes Verh Itnis der
Beziehungen von Markt und Staat. M rkte sind
machtvolle Treiber von Innovation und Ver n-
derung und genau das brauchen wir zur kolo-
gischen Modernisierung der M rkte. Aber damit
M rkte ihre Aufgabe erf llen k nnen, m ssen

sie eingebettet sein in eine politische Rahmen-
setzung. Denn allein gelassen weisen M rkte
zahlreiche Probleme auf, wie uns die Finanz-
und Klimakrisen eindr cklich vor Augen f hren.
M rkte sind aus sich selbst heraus nicht nachhal-
tig, viele M rkte sind blockiert durch m chtige
Interessen des Status quo  wie z. B. der Energie-
sektor und produzieren vielfach eine zuneh-
mende soziale Ungleichheit. Diese Probleme
k nnen nur durch den klugen Einsatz politischer
Instrumente behoben werden. Dabei geht es zum
einen um eine kologische und soziale Rahmen-
setzung, wie wir sie in Kapitel Il und V beschrei-
ben. Das verlangt aber auch ehrgeizige Ziele (100
Prozent Erneuerbare Energien), vor allem aber
einen Mix aus klarer Ordnungspolitik (z.B. CO2-
Grenzwerte f r PKW), neuen Finanzierungs-
instrumenten (B rgerversicherung, Bildungssoli),
ver nderten Rahmenbedingungen f r den Ar-
beitsmarkt (Entlastung kleiner Einkommen von
den Sozialversicherungsbeitr gen) sowie zus tz-
lichen und vorgezogenen staatlichen Investitionen
(Geb udesanierung, Investitionen in Bildung).

Der Gr ne New Deal

Finanzm rkte

Wirtschaft

1 _Investitionsoffensive

2_Dritte industrielle Revolution

3_Soziale Dienstleistungen st rken

4 _Regionale Wirtschaft und solidarische
konomie st rken

Sozialer Ausgleich

Der Gr ne New Deal in NRW
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1 Investitionsoffensive

Im Zentrum des Gr nen New Deals steht
eine Investitionsoffensive in Klimaschutz,
Bildung und Gerechtigkeit. Allein um die
Folgen des Klimawandels in beherrsch-
baren Grenzen zu halten, brauchen wir
j hrliche globale Investitionen in dreistel-
liger Milliardenh he in Energieef zienz,
Erneuerbare Energien und Anpassung
an die klimatischen Ver nderungen.
Aber auch in den Bereichen Bildung oder

> |nvestitionen in Klimaschutz

Insbesondere im Bereich des Klimaschutzes ist
der Investitionsbedarf gewaltig: Wir m ssen die
Ressourcen f r eine grundlegend neue Energie-
versorgung, f r mehr Energieef zienz, W rme-
d mmung und Erneuerbare Energien mobilisieren.
Da es sich hier zum Teil um sehr langfristige Inve-
stitionshorizonte handelt, braucht es zum einen

ffentliche F rderungen und Investitionen, zum
anderen aber auch einen verl sslichen politischen
Rahmen, damit Unternehmen ihre Investitionen
langfristig planen k nnen. ber einen Energie-
sparfonds sollen entsprechende Investitionen f r
einkommensschwache Haushalte nanziert wer-
den.
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kommunaler Infrastrukturen gibt es
enormen Investitionsbedarf. Viele dieser
Investitionen m ssen jetzt get tigt wer-
den. Sei es, weil erst Investitionen in neue
Energienetze die Voraussetzung f r den
Ausbau Erneuerbarer Energien schaffen.
Sei es, weil es darum geht, heute Scha-
den von morgen abzuwenden. Sei es,
well Investitionen in die falschen Investi-
tionsg ter (wie Kraftwerke, Flugzeuge,
Schiffe) Klimaschutz f r die n chsten
Jahrzehnte unm glich macht man
denke nur an den geplanten Bau von

> |nvestitionen in Bildung

Priorit t hat f r uns der Rechtsanspruch auf
einen hochwertigen ganzt gigen Kita-Platz.
Daf ralleinesindindenn chstenzweiJahren ber
5 Mrd. n tig. Noch einmal so viel soll f r den
Umbau der Schulen zu gebundenen Ganztags-
schulen aufgewandt werden. Bis 2010 k nnten
so fast 3.500 Schulen zu Ganztagsschulen ausge-
baut werden. Mit mehr als 2 Mrd. sollen in den
kommenden beiden Jahren ber 200.000 zus tz-
liche Studienpl tze eingerichtet werden.

einem Dutzend neuer Kohlekraftwerke
in Deutschland. Sei es, weil wir, wie
z. B. im Bildungsbereich, Chancen f r die
Zukunft vergeben, wenn wir jetzt nicht
entschlossen handeln. F r diese Investi-
tionen braucht es jetzt ein energisches
ffentliches Investitionsprogramm. Aber
wir m ssen auch st rkere Anreize f r
private Investitionen schaffen, z. B.
durch eine Reform des Erneuerbare-
W rme-Gesetzes, die den Altbausektor
miteinbezieht.

> |nvestitionen in den Kommunen

Unser Gr nes Investitionsprogramm setzt bei den
Kommunen an. Kommunale Investitionen wirken
direkt vor Ort, haben hohe Arbeitsplatzeffekte
und sind gut f r die regionale Wertsch pfung.
Aber obwohl die Kommunen ihre Infrastruktur
bei Sozialleistungen, Arbeitsmarkt- und Bildungs-
politik ausbauen m ssten, sinken die kommunalen
Investitionen seit 1992. Das Deutsche Institut f r
Urbanistik rechnet f r den Zeitraum von 2006
bis 2020 mit einem Mittelbedarf von 704 Mrd.

. Gemessen an den kommunalen Investitionen
des Jahres 2005 entspricht dies einem j hrlichen
Mehrbedarf von 7 Mrd. . Arme Kommunen
m ssen besonders viele Investitionen nachholen.
Weil viele von ihnen aber nur Nothaushalte ver-
abschieden d rfen, darf die Investitionsf rderung
nur geringe oder keine Ko nanzierung verlan-
gen.



Abb 5: Investitionsquoten im internationalen Vergleich

Die Investitionsquote Deutschlands ( ffentliche und private Investitionen gemessen
am Bruttoinlandsprodukt) ist in den letzten Jahrzehnten kontinuerlich gefallen und ist
heute niedriger als in anderen vergleichbaren Industriel ndern. F r eine kologische
Modernsierung der Wirtschaft m ssen deshalb die Investitionen zielgerichtet deutlich
erh ht werden.
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2 Startschuss f r die dritte
industrielle Revolution

Deutschland muss die Finanz- und
Wirtschaftskrise als Chance zur kolo-
gischen Modernisierung der Industrie
nutzen. Der Anteil des verarbeitenden
Gewerbes liegt trotz der Entwicklung
zur Dienstleistungs- und Wissensgesell-
schaft nach wie vor bei 24 Prozent an
der gesamtwirtschaftlichen Bruttowert-
sch pfung und setzt mit 6 Millionen
Besch ftigten j hriich mehr als 1.600 Mrd.
um. Die industrielle Produktion ist ein
Fundament der wirtschaftlichen St rke
Deutschlands.

Der Umbau zu einer kohlenstoffarmen,
ressourcenschonenden Wirtschaftsweise
muss besonders die industriellen Struk-
turen einbeziehen. Hier entstehen noch
immer die meisten CO2-Emssionen, hier
liegen noch gro e Potentiale f r Energie-
einsparungen und Ef zienzsteigerungen.
Dieser Umbauprozess bedeutet nicht
weniger als eine dritte industrielle Revo-
lution. Die erste industrielle Revolution
brachte den bergang von der Agrar-
zur Industriegesellschaft. Die zweite
industrielle Revolution intensivierte und
mechanisierte die Produktion. Heute ist
Zeitf reine dritte industrielle Revolution,
die den Menschen, die Umwelt und das
Klima in den Mittelpunkt stellt. Das ist

kologisch und wirtschaftlich geboten.
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Unternehmen haben eine Perspektive,
wenn sie sich fr hzeitig auf die M rkte
der Zukunft und auf ver nderte Bed rf-
nisse und Problemstellungen der Ver-
braucherinnen und Verbraucher sowie
der weltweiten Nachfrage ausrichten.

Eine leistungs- und wettbewerbsf -
hige Industrie, zukunftsf hige Arbeits-
pl tze und eine ressourcenvertr g-
liche Produktion gehen Hand in Hand.
Allerdings wird dieser Wechsel nicht von
selbst kommen. Dazu braucht es aktive
Politik, die Marktmechanismen nutzt, um
die Kreativit t und Innovationskraft der
Unternehmen in den kologischen Um-
bau zu lenken. Dazu muss die Politik eine

bergreifende Transformationsstrategie
entwickeln, die dem Strukturwandel eine
Richtung gibt und die Unternehmen in
ein neues Gr nderzeitalter mitnimmt.

Diese Transformationsstrategie bedarf
verschiedener Instrumente. W hrend
ein kologischer und sozialer Ordnungs-
rahmen (wie z. B. der Emissionshandel)
Anreize f r eine nachhaltige Entwick-
lung setzt und ffentliche Investitionen
die Infrastrukturen als Basis f r einen
solchen Umbau schaffen, wird gr ne In-
dustriepolitik den Wandel in den einzel-
nen Branchen moderieren. Mit gezielten
F rder- und Forschungsprogrammen
(wie dem Erneuerbare-Energien-Gesetz),
mit zielgenauen staatlichen Vorgaben
(wie z. B. CO2-Grenzwerten f r PKW)

oder kologischen Nachfrageimpulsen
(z. B. durch ffentliche Beschaffungen)
schaffen wir neue Investitionschancen
f r Unternehmen und k nnen so die
notwendige Umbaudynamik ansto en.
Gr ne Industriepolitik nimmt alle Bran-
chen in den Blick. Eine Aufteilung in gute
und schlechte Industrien macht keinen
Sinn. Wir wollen der Industrieprodukti-
on Impulse geben, sich insgesamt unter
Energie- und Materialef zienzgesichts-
punkten zu erneuern und zukunfts-
weisende Technologien vorantreiben

sei es in der Erneuerbare-Energien-, der
Automobil- oder der Chemieindustrie.

Abb 6: Arbeitspl tze in deutschen
Leitindustrien (in Tausend)
2237
M 2008
2020
1158
1077 1018
757 713
Automobil- Maschinen- Umwelt-
industrie bau technik

Unter den richtigen politischen Vorzeichen
kann 2020 die Umwelttechnik die mit Ab-
stand f hrende Leitindustrie Deutschlands
sein. Sie bietet dann dreimal so vielen Men-
schen Arbeit wie die Automobilindustrie.



> 100 Prozent Erneuerbare

Das wichtigste Industrie- und wirtschaftspoli-
tische Ziel der n chsten zwei Jahrzehnte ist der
v llige Umstieg auf Erneuerbare Energien bei der
Strom- und Energieproduktion. Bis 2020 setzen
wir auf einen Anteil von mindestens 40 Prozent
bei der Stromproduktion und 30 Prozent bei der
W rmeproduktion. Notwendig sind daf r ein
massiver Ausbau der erneuerbaren Energien, aber
auch massive Anstrengungen bei der Steigerung
der Energieef zienz und der Energieeinsparung.
Das lohnt sich doppelt: Es sch tzt das Klima und
schafft neue Jobs.

Der Umstieg auf Erneuerbare Energien wird
einen tiefgreifenden Innovationsprozess entfa-
chen und hunderttausende neue Arbeitspl tze
schaffen und sichern: Windkraftwerke, Solar-
und Photovoltaikanlagen, Biomassekraftwerke
m ssen entworfen, produziert, installiert und
gewartet werden. Neue intelligente Stromnetze
m ssen entwickelt und  chendeckend aufge-
baut werden. H user m ssen w rmeged mmt,
Produktionsprozesse energiesparend umgebaut
werden. Neue Jobs entstehen also nicht nur bei
den Erneuerbare-Energien-Industrien, sondern
auch im Maschinenbau, im Handwerk, im Bau-
gewerbe.

Dazu bedarf es eines entschiedenen wirt-
schafts- und industriepolitischen Vorgehens.
Der Bau neuer Kohlekraftwerke muss verboten,
der Atomausstieg konsequent fortgesetzt wer-
den. Vor allem aber braucht es Ma nahmen
zur Steigerung der Energieef zienz. Durch ein
ambitioniertes Energieef zienzgesetz werden wir
den Energieverbrauch deutlich reduzieren. F r
die umweltfreundliche Kraft-W rme-Kopplung
wollen wir die Rahmenbedingungen verbessern
und ihren Anteil bis 2020 an der Stromerzeugung
auf 30 Prozent erh hen (Quotenmaodell).

> Leitbild Ressourcenef zienz

Materialkosten verursachen im produzierenden
Gewerbe rund 40 Prozent der Kosten, Personal
nur etwa 25 Prozent. Die Preisexplosionen in den
letzten Jahren auf den Rohstoffm rkten haben
die Lohnkostenentwicklung zeitweise vollst ndig
in den Schatten gestellt. Der Umstieg auf ressour-
cenleichtes Wirtschaften und auf geschlossene
Stoffkreisl ufe kommt also nicht nur der Umwelt
zugute, sondern st rkt die Wettbewerbsf hig-
keit unserer Wirtschaft und sichert Arbeitspl tze.
Unternehmen k nnen durch steigende Material-
ef zienz Kostenersparnisse von kurzfristig mehr
als 2 Prozent erzielen. Mit einer Ressourcenabga-
be wollen wir den Innovationsdruck zu ressour-
censchonenden Produkten verst rken und das
Impulsprogramm Materialef zienz weiter aus-
bauen, um Energieef zienz erweitern und als
Impulsprogramm ef ziente Produktion insbeson-

dere f r kleine und mittlere Unternehmen attrak-
tiver machen. Erleichterter Zugang f r Beratungen
durch die deutsche Materialef zienzagentur in
Verbindung mit speziellen F rderprogrammen
auch im Bereich der Mikrokredite k nnte einen
Run auf ressourcenef ziente Maschinen ausl sen.

Die Entwicklung intelligenter Mess- und Rege-
lungstechnik ( Smart Metering ) ist eine Voraus-
setzung f r material- und energieef ziente Pro-
duktion wie privatem Verbrauch. Wir setzen auf
einen dynamischen Ef zienzstandard, bei dem die
energiesparendsten Haushaltsger te den Stan-
dard vorgeben, den k nftig alle Anbieterinnen
und Anbieter einhalten m ssen (Top-Runner-
Modell). Eine bessere Energieberatung, klare En-
ergieverbrauchskennzeichnung und strenge Her-
steller-Vorgaben f r den maximalen Energiever-
brauch sollen Verbraucherinnen und Verbrauchern
den Kauf von sparsamen Ger ten erleichtern.

Abb 7: Marktanteil des kologischen Sektors in Deutschland in Prozent

Energieerzeugung

Energieeffizienz

Rohstoff- und
Materialeffizienz

~30 ~10 ~5
Nachhaltige Nachhaltige Kreislaufwirtschaft,
Wasserwirtschaft Mobilitat Abfall und Recycling
~3 ~20 ~25
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> Green Car

Die deutsche Autoindustrie hat die Entwicklung
klimafreundlicher Fahrzeuge aktiv blockiert. Das
r cht sich jetzt, denn zur Wirtschaftkrise kommt
noch eine tiefe Strukturkrise hinzu. Nutzung und
Wachstum der weltweiten Auto otte ist nur dann
sozial und umweltvertr glich m glich, wenn Ver-
brauch und Emissionsaussto massiv gesenkt
werden.

Am der deutschen Automobilindustrie h n-
gen hunderttausende Jobs. Diese k nnen wir nur
erhalten, wenn die Automobilindustrie gr n wird.
Nur wer mit umweltvertr glichen Autos auf dem
internationalen Markt pr sent ist, hat wirtschaft-
lich eine Zukunft und bleibt wettbewerbsf hig.
Deswegen kommt es darauf an, dass zuk nftig
die innovativsten und ef zientesten Autos in
Deutschland vom Band rollen. Der durchschnitt-
liche CO2-Grenzwert soll bis 2020 auf 80 Gramm
pro Kilometer abgesenkt sein und 2030 abermals
deutlich darunter liegen. Die Privilegien f r gro e
spritschluckende Dienstlimousinen wollen wir bei
der Kfz- und Dienstwagenbesteuerung streichen
und sparsame Autos deutlich beg nstigen. Wir
wollen ein  chendeckendes Tempolimit von 120
km/h auf Autobahnen und 80 km/h auf Land-
stra en einf hren, auch um das Wettr sten um
die st rksten Motoren zu beenden.

Elektromobilit t mit zus tzlichem Strom aus Er-
neuerbaren Energien ist ann hernd klimaneutral,
leise, schadstofffrei und | st unsere Abh ngigkeit
vom |. Wir wollen daf r sorgen, dass bis 2020
mindestens zwei Millionen Elektrofahrzeuge auf
Deutschlands Stra en fahren. Daf r legen wir ein
Marktanreiz- und Forschungsprogramm in H he
von 500 Millionen j hrlich auf.
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> Gr ne Chemie

Nirgendwo anders b ndeln sich die Herausfor-
derungen, vor denen wir stehen, so sehr wie in
der Chemieindustrie. Die Chemieindustrie ist Teil
des Problems. Die Chemieindustrie ist Teil der
L sung. Die chemische Industrie tr gt in erheb-
lichem Ma e dazu bei, Treibhausgase zu emittie-
ren. Kein Wunder, denn die wichtigste Ressource
der chemischen Industrie ist nach wie vor das
Erd I. lhre Produktionsprozesse sind aber auch
jenseits der Klimaproblematik ausgesprochen
ressourcenintensiv.

Aber die chemische Industrie hat auch ein
gewaltiges Potential zur L sung dr ngender
Probleme. Neue Werkstoffe setzen auf neue
chemischen Verbindungen und k nnen dazu bei-
tragen, schwere, endliche und nur mit erheblichen
Umweltfolgen abzubauende Rohstoffe zu erset-
zen. Biotechnologische Verfahren ersetzen um-
weltsch dliche Produktionsprozesse. Recycling ist
ohne chemische Prozesse in den seltensten F llen
m glich. Chemie kann helfen Geb ude zu d m-
men, Solarstrom zu erzeugen oder den Verkehr
sauberer zu machen. Ein Elektroauto wird nur mit
einer leistungsstarken und ef zienten Batterie
erfolgreich auf dem Markt bestehen k nnen.

Daf r muss die chemische Industrie aber vom
Teil des Problems zum Teil der L sung werden.
Deshalb wollen wir Anreize geben, veraltete
Strukturen schneller zu berwinden und gleich-
zeitig dazu beitragen, neue gr ne Potentiale zu
erschlie en. Die Chemieindustrie ist in Deutsch-
land ein erheblicher Wirtschaftsfaktor. Sie gibt
rund 440.000 Menschen Lohn und Brot. Auch
deshalb sind wir gut beraten, eine leistungsf hige
Chemieindustrie in Deutschland zu halten und
ihre Wettbewerbsf higkeit zu st rken. Unser Ziel
ist es, in Deutschland Arbeitspl tze in der che-
mischen Industrie zu erhalten und neu zu schaffen.

Die Themen Klima, Umwelt und Ressourcen-
knappheit sind der Schl ssel zu neuen Gesch fts-
feldern. Je fr her sich die deutsche Chemieindu-
strie wandelt hin zur Green Chemistry und auf
Nachhaltigkeitskurs einschwenkt, desto besser ist
dies f r ihre internationale Wettbewerbsf higkeit
und f r Arbeitspl tze in Deutschland.
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3 _Soziale Dienstleistungen st rken

Mit dem Gr nen New Deal treiben
wir nicht nur die kologische Moder-
nisierung voran, sondern haben einen
schrittweisen Wandel unserer Wert-
sch pfungsbasis hin zu einer humanen
und kologischen Wirtschaft im Blick.
Mit Investitionen in Bildung, durch eine
Modernisierung der sozialen Sicherungs-
systeme und einen ehrlichen sozialen Ar-
beitsmarkt schaffen wir Arbeitspl tze in
Bereichen, von denen die Gesellschaft
am meisten pro tiert: im Gesundheits-
und P egesektor und im Bildungsbe-
reich.

> Neue Jobs durch Bildungsinvesti-
tionen als Zukunftsinvestitionen

Bildung ist der Schl ssel zur Zukunft. In
Bildungzuinvestieren, hei tinZukunftsf higkeitzu
investieren. Bildung ist die Voraussetzung f r
individuellen Aufstieg und gerechte Startchancen,
aber auch zentrale Grundlage einer gerechteren,
lebendigen Gesellschaft und eines leistungsf -
higen Wirtschaftssystems. Wir setzen klare Prio-
rit ten f r eine gesamtstaatliche Bildungsstrate-
gie und einen qualitativen Durchbruch f r mehr
und bessere Bildungsangebote f r Menschen je-
den Alters. Das sichert Zukunft und schafft neue
Arbeitspl tze im Bildungsbereich.

Gegen die Bildungs- und die Wirtschaftskrise
wollen wir mit massiven Investitionen Ungerech-
tigkeiten im Bildungswesen beseitigen, die Qua-
lit t erh hen und das Bildungswesen der Zukunft
bauen. F r ein qualit tsvolles Angebot an fr h-
kindlicher Betreuung f r alle Kinder, den Ausbau
der Ganztagsschulen und mehr Studienpl tze
und Personal an Hochschulen braucht es 185.000
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neue Erzieherlnnen, Fach- und Lehrkr fte, die
wir in den n chsten vier Jahren einstellen wollen.
Diese Stellen werden von dem von uns vorge-
schlagenen Bildungssoli mit nanziert.

> Neue Jobs durch Investitionen in ein
sozial gerechtes Gesundheitssystem

Eine der wichtigsten Wachstumsbranchen ist die
Gesundheitswirtschaft inklusive des P egesek-
tors. F r uns ist die Gesundheitswirtschaft eine
zentrale wirtschaftliche Zukunftsbranche und
ihre nachhaltige Neuausrichtung eine Frage sozi-
aler Gerechtigkeit. Heute f hren aber nanzielle
und personelle Engp sse zu zahlreichen Miss-
st nden: Stress, schlechte Behandlung, zu wenig
Pr vention, keine menschliche Zuwendung in der
P ege, Rationierung. Wir begreifen Investiti-
onen in Gesundheit deshalb nicht als Negativpo-
sten im Gegenteil: Wenn wir wollen, dass die
Branche w chst, brauchen wir mehr Ausgaben
im Gesundheits- und P egebereich. Dabei legen
wir einen breiten Begriff der Branche zugrunde:
Neben dem klassischen Bereich der ~rzte, Kran-
kenh user und Altenheime geht es auch um Jobs
in Bereichen wie der Medizintechnik oder der
Pr vention, gesunden Ern hrung und Wellness.

Auch volkswirtschaftlich sind Investitionen in
Gesundheit sinnvoll. ~hnlich wie Bildungsinve-
stitionen sind es Investitionen in die Menschen
selbst und darum Voraussetzung f r Innovation
und nachhaltige Wirtschaftsentwicklung. Wir
wollen darum Pr vention in den Mittelpunkt der
Gesundheitspolitik r cken. Die Ausgaben daf r
sind derzeit verschwindend gering dies wird der
gesellschaftlichen Bedeutung nicht gerecht.

Der demogra schen Wandel | sst den Bedarf
an Dienstleistungen im P egebereich deutlich
steigen. Mit der alternden Gesellschaft steigt
die Zahl der Hilfs- und P egebed rftigen. Neue
Besch ftigungsfelder rund um die klassischen
P egeberufe entstehen von der Hilfe beim Ein-

kauf oder im Garten bis zu Ergotherapie etc. Ge-
lingen wird ein nachhaltiger Jobboom aber nur,
wenn wir mit der B rgerversicherung die Finan-
zierung von Gesundheits- und P egeversicherung
nachhaltiger machen.

> Neue Jobs im sozialen Arbeitsmarkt

Sch tzungsweise 400.000 Menschen sind auf
Grund der derzeitigen Arbeitsmarktsituation
dauerhaft vom Erwerbsleben ausgeschlossen.
Ihre gesellschaftliche Teilhabe ist gef hrdet und
sie sind bedroht von sozialer Ausgrenzung. Aus
gr ner Sicht stehen Politik und Gesellschaft vor
der Aufgabe, diesen Menschen zu einer neuen
Perspektive zu verhelfen. Wir sprechen uns daf r
aus, Langzeitarbeitslose durch langfristig gef r-
derte sozialversicherungsp ichtige Besch ftigung
wieder zu integrieren. Deshalb wollen wir einen
gesellschaftlich  akzeptierten Besch ftigungs-
bereich f r Menschen einrichten, die auf dem
ersten Arbeitsmarkt absehbar keine Chance
haben. Dies soll zum einen ber die Besch ftigung
im Dritten Sektor geschehen, zum anderen ber
die F rderung von Besch ftigung in Integrations-

rmen. Finanziert werden die Arbeitspl tze aus
den Aufwendungen f r passive und aktive Mit-
tel f r diese Gruppe von Arbeitlosen. Damit sind
sie in der Summe kostenneutral. Bis 2013 sollen
in einem ersten Schritt 60.000 Arbeitspl tze im
sozialen Arbeitsmarkt entstehen.

> Neue Jobs durch den Abbau von
Schwarzarbeit

Schwarzarbeit ist gerade im Dienstleistungsbe-
reich weit verbreitet und behindert die Entstehung
legaler Besch ftigung. Wir wollen sie bek mpfen
und regul re Besch ftigung schaffen, indem wir
kleine Einkommen mit unserem Progressivmodell
von den Sozialbeitr gen entlasten. So und durch
den Abbau unn tiger B rokratie k nnen 200.000
Arbeitspl tze innerhalb von vier Jahren neu ge-
schaffen werden.



